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Tratto caratterizzato da marcata instabilita — presenza, a monte
del ponte, di un'lago di cava in destra idrografica che potrebbe
essere catturato in caso di piena — riscontrato un abbassamento

generalizzato dell’alveo paria 1.5 m (Fonte: Adb)

Tabella 4.26 - Classe di vulnerabilita per il fenomeno di erosione localizzata
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Alta

dial 3delle i 4 condizi

. d di p! di fond superficiali delle pile e delle spalle del ponte.

. di f i di abb. generalizzato dell'alveo a monte e a valle del ponte.

« P di li di detriti o le fl a monte della pila.
« Tendenza dell'alveo alla divagazione planimetrica.

Medio-Alta

Sussistenza di almeno 2 delle seguenti 4 condizioni:

« Evidenza di presenza di fondazioni superficiali delle pile e delle spalle del ponte.

« Evidenza di fenomeni di abbassamento generalizzato dell'alveo a monte e a valle del ponte.
« Presenza diaccumuli di detriti o materiale flottante a monte della pila.

« Tendenza dell'alveo alla divagazione planimetrica.

Media

Sussistenza di almeno 1 delle seguenti 4 condizioni:

« Evidenza di presenza di fondazioni superficiali delle pile e delle spalle del ponte.

« Evidenza di fenomeni di abbassamento generalizzato dell'alveo a monte e a valle del ponte.
« Presenza diaccumuli di detriti o materiale flottante a monte della pila.

« Tendenza dell'alveo alla divagazione planimetrica.

Medio-Bassa

Sussistenza dialmeno 2 delle seguenti 3 condizioni:

« Evidenza di presenza di fondazioni profonde delle pile e delle spalle del ponte.
« Evidenza di presenza di protezione al piede delle pile e delle spalle del ponte.
« Presenza diuna briglia di protezione immediatamente a valle del ponte.

Bassa

Sussistenza di entrambe le seguenti condizioni:

« Evidenza di presenza di fondazioni profonde delle pile e delle spalle del ponte.
« Evidenza di protezione al piede delle pile e delle spalle del ponte.
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Tabella 4.24 - Classi di vulnerabilita per il fenomeno di sormonto

Sussistenza di almeno 2 delle seguenti 3 condizioni:

« Evidenza diaccentuati fenomeni di deposizione di sedimenti, soprattutto se grossolani, o di fenomeni d'erosione d'alveo.

Alta
« Evidenza ditrasporto di materiale vegetale di notevole dimensione.
« Dimensioni del bacino idrografico S < 100 km?
Sussistenza di almeno 1 delle seguenti 3 condizioni:
Medio-Alta « Evidenza di accentuati fenomeni di deposizione di sedimenti, soprattutto se grossolani, o di fenomeni d'erosione d'alveo.
« Evidenza di trasporto di materiale vegetale di notevole dimensione.
« Dimensioni del bacino idrografico S < 100 km?
Sussistenza di almeno 1 delle seguenti 3 condizioni:
Media « Evidenza di significativi fenomeni di deposizione di sedimenti o di d'erosione d'alveo.
« Evidenza di significativo trasporto di materiale vegetale di notevole dimensione.
« Dimensioni del bacino idrografico S < 500 km?
Sussistenza dialmeno 2 delle seguenti 3 condizioni:
Medio-Bassa « Assenza dievidenza di significativi fenomeni di deposizione o di erosione d'alveo.
« Assenza dievidenza ditrasporto di materiale vegetale di notevole dimensione.
« Dimensioni del bacino idrografico S > 500 km?
Assenza di evidenza di significativi fenomeni di deposizione o di erosione d'alveo.
Bassa Assenza dievidenza ditrasporto di materiale vegetale di notevole dimensione.

Dimensioni del bacino idrografico S > 500 km?
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ISTRUZIONE OPERATIVA 4.5.1

Dal momento che classe di attenzione complessiva di un ponte puo essere definita, secondo le Tab. 4.29 e 4.28, solo se
viene attribuito un valore anche alla classe di attenzione idraulica, nei casi in cui il ponte non attraversi un corso d'acqua o
qualora si possa ritenere che il corso d’acqua non interferisca con la struttura, si attribuisce al ponte la classe di attenzione

idraulica Bassa.
Ai fini dell'applicazione del livello di approfondimento in esame, si puo ritenere che il corso d’acqua non interferisca con la

struttura se il ponte presenta contemporaneamente le seguenti caratteristiche:

luce > 25 m riferita alla luce libera della sezione idraulica dell’attraversamento, misurata in direzione ortogonale al
deflusso della corrente;

distanza tra il fondo dell’alveo e la quota minima dell'intradosso dell'impalcato > 15 m;

presenza di fondazioni profonde;

assenza di notizie di fenomeni erosivi e di scalzamento.
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Ponte appena a monte dell’attraversamento analizzato
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Tab. 5.50: profilo di piena per il lorrente Sturs di Demonte
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Portate al COImO in Piemonte Seleziona una stazione Tanarc a Ponte di Nava
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Bacino idrografico

Tempo di corrivazione (formula di Ventura)

A 3.5 km? area bacino P
fasta 0.03 m/m pendenza media asta te = 0.1274/ -
tempo corrivazione tasta
/4
- hr(te) =a- &2 - Kr
T =200 anni (GE!
‘altezza pioggia durata t, iT(tc) — hr (tc)
intensita media durata t, te
Formula razionale .
c 08 coefr. di afflusso o ir(te) - A
Q portata di picco 3.6
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