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TASK 4.7 —Vulnerabilita delle infrastrutture
(Individuale e sistemica)

UR UNIPR: B. Belletti, P. Bernardi, D. Ferretti, E. Michelini

ATTIVITA’

1 — Analisi di letteratura sulle metodologie empiriche ed
analitiche per la determinazione delle curve di fragilita
dei pontiin c.a.

2 — Approfondimento metodo empirico RISK-UE (2001) e
metodo numerico-analitico presentato da Kappos et al.
(Moschonas et al. 2009; Stefanidou & Kappos, 2015,
2017, 2019, Stefanidou et al. 2022) per la stima della
fragilita specifica e sistemica.

Attivita in collaborazione con 'Unita di Napoli Federico ll:

Metodologia numerica semplificata di derivazione delle curve
di fragilita ed applicazione ad un caso-studio: influenza
altezza della pila e condizioni di appoggio alle spalle

MODELLO 3D SEMPLIFICATO (elementi beam nonlineari - pile/ beam elastici lin. - impalcato)

nel Software SeismoStruct (2023).

STIMA CAPACITA’ analisi pushover e
STIMA DOMANDA con spettro risposta
inelasitco (Metodo N2, Fajfar 2000)

4 SL DI DANNO -> STATO LIMITE di

i = 1 (elastic)

y‘t Sd = Sde Sd
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